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「存在論的証明」と「言語的転回」 







代の１０年にほぼ相当するであろう。我々が『新体系』で伸ばした射程はラッセル（Bertrand A. W. Russell）、
ムーア（George E. Moore）からインワーゲン（P. v. Inwagen," Ontological Argument", in Ed. by Ch. 
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ての de re 必然性」と「言葉についての de dicto 必然性」を区別し、前者の論理に則りながら議論を行っ
ている。その肝心要な点は「最大の卓越性maximal excellenceをもつ或る存在がどのような世界にも実在
する」という命題によって示される。「最大の卓越性」という「乗り越えがたい大きさ」は「特性 property」













れが現実世界である This is the actual world」という文と「この世界がこの世界である This world is this 































の」の特性ではない。「実在」は「数」と似ており、「実在の肯定はゼロの否定に他ならない Es ist ja Bejahung 







う概念について、「それが空ではないということ dass dieser nicht leer seiを言明している」13。 
この二点についてダメットの考えを参照する。(a)「フレーゲによる実在の分析から明らかに帰結すること
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は、単称実在言明はありえないことである」14。(b)「"Xs existと"There are Xs"は等価である」。ダメット
はエヴァンスによる提起を受けて、言語の流通状況に応じて単称実在言明が役割をもつかどうかを検討し、
否定的な結論を提示する。ダメットの解釈を通したフレーゲの立場からは、単称実在言明の成立を「言語の




















2 J. Barnes, The Ontological Argument, Macmillan, 1972, viii. 
3 『新体系』pp. 90-112.  
4 W. P. Alston, “The Ontological Argument Revised”, The Philosophical Review, Vol. LXIX, 1960, in ed. 
by A. Plantinga, TheOntological Argument, Macmillan, 1965, pp. 86-110 and in Descartes, ed. by 
Willis Doney, Macmillan, 1967, pp. 278-311. 
5 P. Gassendi, Disquisitio Metaphysica (1644- seu Instantia), Texte établi, traduit et annoté 
par Bernard Rochot, Vrin, 1962, e.g., p. 497. 
6 『プロスロギオン Proslogion』「第二章」から「第四章」（S. Anselmus, Opera Omnia, ed. F. S. Schmitt, 
F. Rommann Verlag, 1984, t. I, pp. 102-103）。 
7 Cf. W. V. O. Quine, From a logical point of view, Harvard University Press, 1953, p. 44 sqq., p. 8, sqq., & 
p. 102. 
8 A. Plantinga, “Alston on the Ontological Argument”, 1967, in Descartes, A Collection of Critical 
Essays, ed. by Willis Doney, Macmillan, 1967, pp. 303-311 & A. Plantinga, The Nautre of Necessity, 
Oxford University Press 1974, pp. 9-10, pp. 49-51, p. 196 & pp. 214-217 etc.. 
9 M. Tooley, "Plantinga’s Defense or the Ontological Argument", Mind (1981), Vol. XC, pp. 422-427. 
10 N. Malcolm, “N. Malcolm's statement of Anselm's ontological arguments”, in The Ontological 
Argument from St. Anselm to Contemporary Philosophers, Edited by Alvin Plantinga, Macmillan, 
1968, pp. 136-159.初出は Norman Malcolm, 1960, The Philosophical Review, Vol. LXIX (1960). 
 
 
116  「存在論的証明」と「言語的転回」— ２０世紀英米分析哲学における幾つかの場合 — 
 
11 M. Dummett, Origins of Analytical Philosophy, Harvard University Press, 1993, p. 5. 
12 G. Frege, Die Grundlagen der Arithmetik. Eine logisch mathematische Untersuchung über den Begriff 
der Zahl, Wilhelm Koebner, BRESLAU, 1884, SS. 64-65, 三平・土屋・野本訳『算術の基礎』［1884］（野
本・土屋編『フレーゲ著作集２』勁草書房、2001）, pp. 112-113。 
13 G. Frege, Ueber Begriff und Gegenstand, Vierteljahrsschrift für wissenschaftliche Philosophie 16/2, S. 
199, 野本訳「概念と対象について」［1892］（黒田・野本編『フレーゲ著作集４』勁草書房、1999）, 
p.57。 
14 Michael Dummett, The Seas of Language, Oxford, 1993 / 2003, Ch. 12. Existence, pp. 277-307. 
 
 
キーワード：存在論的証明、言語的転回、実在量化子、実在前提、人 
 
